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Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavljenom od sudaca Dura Sesse predsjednika vije¢a, Mirjane Magud
Clanice vijeca i sutkinje izvjestiteljice, mr. sc. Drazena Jakovine ¢lana vije¢a, Goranke Barac¢-Rucevi¢ Clanice vije¢a i mr.
sc. Igora PeriSe ¢lana vijeca, u predstecajnom postupku nad duznikom DIV GRUPA d.o.o., OIB: 33890755814, Samobor,
Bobovica 1043, kojeg zastupa punomoc¢nik Goran Jujnovi¢ Luci¢, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Jujnovi¢ Luci¢
Markovi¢ d.o.o. u Zagrebu, Strojarska cesta 20/XXIll, odlu€ujuéi o prijedlogu za dopustenje revizije vjerovnika
KONTOURS d.o.0., OIB: 64102029858, Samobor, Zagrebacka ulica 2B, kojeg zastupa punomocnik Danko JuriSic,
odvjetnik u Zagrebu, Radoslava Cimermana 20B, protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni
broj Pz-322/2024-2 od 24. sijeCnja 2024., kojim je potvrdeno rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-1329/2022 od 20. prosinca 2023., u sjednici odrzanoj 12. studenoga 2024,

rijesioje:

Dopusta se vjerovniku KONTOURS d.o.o. revizija protiv rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni
broj Pz-322/2024-2 od 24. sijeCnja 2024. u odnosu na pravno pitanje:

“Je li sud u predstecajnom postupku duzan prije donoSenja rjeSenja o zakljucenju predstecajnog postupka zakljuckom
pozvati predstecajnog duznika na dostavu dokaza o ispunjavanju obveza propisanih ¢lankom 74.a st. 2. SteCajnog
zakona (NN 71/15, 104/17, 36/22), u smislu dostave sudu dokaza o podmirenju troskova predstecajnoga postupka te
nespornih dospjelih trazbina vjerovnika koje su nastale nakon otvaranja predstecajnoga postupka, a za sporne trazbine
pruzanja dokaza o odgovaraju¢em osiguranju?".

Obrazlozenje

1. U prijedlogu za dopustenje revizije vjerovnik KONTOURS d.o.0. naznacio je slijedec¢a pravna pitanja:
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"l. Je li sud u predstec¢ajnom postupku duzan primjenjivati odredbu élanka 74.a st. 2. Ste¢ajnog zakona (NN 71/15,
104/17, 36/22) kao kogentnu odredbu Stecajnog zakona (NN 71/15, 104/17, 36/22), odnosno je li sud u predste¢ajnom
postupku duzan nadzirati ispunjavanje obveza predstecajnog duznika iz odredbe ¢lanka 74.a st. 2. SteCajnog zakona
(NN 71/15,104/17, 36/22)?

II. Je li sud u predstecajnom postupku duzan prije donoSenja rjeSenja o zakljucenju predstecajnog postupka zakljuckom
pozvati predstecajnog duznika na dostavu dokaza o ispunjavanju obveza propisanih ¢lankom 74.a st. 2. SteCajnog
zakona (NN 71/15, 104/17, 36/22), u smislu dostave sudu dokaza o podmirenju troskova predstec¢ajnoga postupka te
nespornih dospjelih trazbina vjerovnika koje su nastale nakon otvaranja predstecajnoga postupka, a za sporne trazbine
pruzanja dokaza o odgovaraju¢em osiguranju?

1. Je li sud ovlasten u slu¢aju duznikovog neispunjavanja obveza propisanih ¢lankom 74.a st. 2. Ste¢ajnog zakona (NN
71/15,104/17, 36/22) donijeti po proteku rokova iz ¢lanka 63. st. 1. i 2. Stecajnog zakona (NN 71/15, 104/17, 36/22)
rjeSenje o obustavi predstecajnog postupka, sukladno odredbi ¢lanka 63. st. 3. Stecajnog zakona (NN 71/15, 104/17,
36/22)7".

2. Podnositelj prijedloga za dopustenje revizije navedena pitanja smatra vaznim za odluku o zaklju¢enju predste¢ajnog
postupka i razvoj prava u sudskoj praksi u svim ostalim predstec¢ajnim postupcima pred trgovackim sudovima u kojima
su sudovi duzni na jednak nacin primjenjivati odredbe ¢l. 74.a Ste¢ajnog zakona ("Narodne novine', broj 71/15, 104/17 i
36/22) prema svim predstecajnim duznicima uz postivanje gramaticki jasno izrazene volje zakonodavca iz predmetne
nove zakonodavne odredbe (stupile su na snagu tek dana 31. oZujka 2022.), a o0 navedenim pitanjima nema prakse
Vrhovnog suda Republike Hrvatske.

3. Ujedno se u prijedlogu za dopustenje revizije u smislu odredbe ¢l. 385.a st. 2. Zakona o parnicnom postupku
("Narodne novine", broj 53/91,91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13,
28/13,89/14,70/19, 80/22, 114/22 i 155/23 - dalje: ZPP) navodi da su u postupku pred nizestupanjskim sudovima
uslijed grube pogresne primjene odredbi materijalnog prava povrijedena vjerovniku temeljna ljudska prava zajamcena
Ustavom Republike Hrvatske - jednakost pred zakonom - ¢l. 14., pravo na zalbu i djelotvoran pravni lijek - ¢l. 18. i ¢l. 29.
st. 1. (pravo na pravicno sudenje), te Europskom konvencijom za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda.

4. Odgovor na prijedlog za dopustenje revizije nije podnesen.

5. Postupajuéi u skladu s odredbama ¢l. 385.a st. 1. i ¢l. 387. ZPP, ocjena je ovoga suda da je pravno pitanje poblize
naznaceno u izreci ovog rjeSenja vazno za odluku u sporu, za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti
svih u njegovoj primjeni, odnosno za razvoj prava u sudskoj praksi jer je rije¢ o pravhom pitanju o kojem nema prakse
Vrhovnog suda Republike Hrvatske.

6. Slijedom navedenog, na temelju odredbe ¢l. 389.b st. 3. ZPP rijeSeno je kao u izreci, dok se u odnosu za ostala pravna
pitanja iz prijedloga, te povrede temeljnih ljudskih prava uzima da je prijedlog u odnosu na njih povucen (¢l. 389.b st. 3.
ZPP).

Zagreb, 12. studenoga 2024.

Predsjednik vijeca:

Duro Sessa
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